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Je osve&Zujici ¢ist po dlouhé dobé
sbirku sou¢asného teského basnika,
jejiz hlavni téma primarné nepodpira
prozita zkuSenost autora, z néhoz
prysti touha simulujici co nejsilngjsi
emocionalni vérojatnost, a ktera

se ostentativné nezabyva svym
mikrosvétem ani tim ,tady a ted*
Petr Hruska se ve své sbirce Spat#il
jsem svou tvd# namisto toho spoléha
na podprahovou, imaginativné
fiktivni hravost a pfedem zvoleny
koncept, v némz se inspiroval plavbou
slavného portugalského mofeplavce
Fernioa de Magalhiese. Ten se v roce
1519 vydal na cestu kolem svéta,
ptitemz jeho jedina lod Victoria o t#i
roky pozdgji, 8. zafi, jako prvni obe-
plula zemékouli, kdyZ dorazila doma

Xv s

do Sevilly: ,,Je stale t&73i vysvétlit, /
7e poplujeme-li potad kuptedu, /
vratime se” (s. 41).

Hruskova v potadi jiz devata
sbirka tedy vychazi ptesné po péti
stech letech od této udalosti a v kon-
textu jeho plodného tvtiréiho obdobi
je signifikantnim tkazem charakteri-
zujicim Casteénou proménu basnikovy
prace s textem (predevsim ve vybéru
tématu), ktera zapocala jiz v predchozi
osmé sbirce Nikde neni feceno. Uz zde
Hruska do své ,kuchynské*/,inte-
riérové“ tvorby pozvolna propoustél
rysy souasného konceptualniho
psani, byt velmi okrajové, nezamérné
a s daleko mensi radikalitou nez sou-
dobi americti autoti (K. Goldsmith,
G. Dworkin) nebo obdobné jako Petr
Borkovec ve sbirce Herbd# k cemusi
horsimu.

Pro Hrusku je ptizna¢na odlisna
prace s lyrickym ,,ja“ V jeho kon-
ceptualnim psani se emocionalni
ptvodnost autora stava druhotnou
a daleko vice se klade dtiraz na ne-
titelnost, falzifikaci ¢i apropriaci.

Ve zmifiované pfedposledni Hruskové
sbirce jsme tak naptiklad mohli &ist
nékolik pfejatych basni oznatenych
jako ,hlinéna tabulka®, jez nas po-
moci fragmentarnich zapisti prenasely
k ptib&hiim asociujicim Gilgamesav
epos a ke zZlomkim sumerskych

myté: ,[...] tady muzi / se sekerami
o vaze tfi talentd, / tahnou se fady
muzh / s medi o vaze péti talentd, /
tdhnou se fady muzti / s dvouhlavymi
sekerami, / s ptaky na p¥ilbach”

(s. 29). A i nejnovéjsi Hruskova sbirka
Spatil jsem svou tvd# jako by zAmérné
vyristala na zikladé ciziho rukopisu,
ktery inovativné pfetvaii do novych
souvislosti a vztahti, konkrétné Proni
zprdvu o cesté kolem svéta, kterou
sepsal italsky rytif a dobrodruh
Antonio Pigafetta, jeden z osmnacti
ptezivsich epochalni Magalhieseovy
nimotni vypravy.

Cela sbirka tak nabira zietelné
rysy jakéhosi nalezeného deniku,

v némyz si oviem vypravéé od pozo-
rovanych situaci udrzuje patfi¢ny,
leckdy az antropologicky distanc, a to
i ve chvilich, kdy popisuje nejkrutgjsi
okolnosti vypravy: ,Vyjednavani ne-
dopadlo dobte. / Nechtgji nim vydat
dastojnikovu mrtvolu. / Pry pocho-
pili, / o jak vzacného ¢Elovéka jde. /

Mame si nechat viechny ty, / co
plavou okolo” (s. 33), pise v jedné

z basni Hruska, jenz své verSe v nékte-
rych polohach zamérné odlyrizovava
a stylizuje se do vypravéeskych nalad
etnografa, obchodnika, tlumoé¢nika

&i ufednika. Neustale se v knize také
cyklicky navraci k tematizaci odrazu
(zrcadlového, od moiské hladiny)

a celkového smyslu cesty, v nichz
nenalézime sami sebe, ale pouhy stin
skute¢nosti spojeny s tizi neuchopitel-
ného okamziku.

Pravé ,pfivlastnéné basné& plné
objektivizujici popisnosti pfipomina-
jici cestovatelské p¥irucky patii k nej-
siln&j$im textéim sbirky, kdyz pfemé-
nou neestetickych kategorii do téch
estetickych umochuji autorsky odstup:

»Dobré védét: / jazyk — lada / Gsta —
bebere / prs — sussu / stehna —
chiaue / Zenské ptirozeni — isse /
zadek — hoij / pojd sem! — marica!
(na severu: camarj!!)“ (s. 31). Uvedené
texty uvozujici strohé denikové
zdznamy navic vzbuzuji esencialni
otazku ,,Co je to vlastné& poezie?*, kte-
rou si ve svém celozivotnim dile klade
na pozadi prazvla§ini cesty Arthura
Rimbauda Miloslav Topinka. Ten, jak
vime, byl vzdy fascinovin rimbaudov-
skym zavrhnutim poezie, ktera se ale
v Hararru z lyrickych zapist promé-
nila/ptetvotila pravé do obchodnické
a zemépisné feti. Jako by Hruska
v této knize ohledaval podobné
prostory. Jen misto nekoneéné pousté
nas vyvrhava na $iré mote.

Pfesto se v jeho nové sbirce zadna
smrt autora nekoni, coz je mozna
$koda. Z mnoha basni je silné patrny
autortv styl, ktery se stal v kontextu
soudobé poezie eufemisticky feceno
klasikou. Stale je precizni a hoden
obdivu, zaroven je ale jaksi sesné-
rovany ve své dokonalosti, jak si
ptede dvéma lety povsiml literarni
kritik Martin Lukas. Hruska totiz
i tentokrat stavi pomoci geometricky
ptesného jazyka onen nehybny ,beton
slov*, ktery je obrousen do nejmen-
3iho detailu. Ve vysledku ho tak ob¢as
sledujeme spis jako architektonickou
pamatku, z niZ se vytratila potieba
zabydlenosti, Zivelnosti. P¥esto ale
Hruska né&kolikrat dlato dokonalého
femeslnika odhodi a svou poezii opét
znejistuje, tieba i pomoci nevlastniho
jazyka. P¥al bych mu pro p¥isti



jubilejni desatou sbirku, aby se — jak
sam s oblibou ¥ikd — v poezii ,,minul
w6

ptesn&”. Tteba s pomoci vétsiho
experimentovani.



